&
Podor o fudscial d la Neacion

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 2
CCC 71380/2015/TO1/CNC2

Reg. n°93/2020

En la ciudad de Buenos Aitres, alos 05 dias del mes de febrero de
2020, se reune la Sala II de la Camara Nacional de Casacién en lo
Criminal y Correccional de la Capital Federal, integrada por los jueces
Eugenio C. Sarrabayrouse, Daniel Morin y Horacio Dias, asistidos por la
secretaria actuante Paula Gorsd, a los efectos de resolver el recurso de
casacion interpuesto por la defensa del imputado en la presente causa n°
CCC 71.380/2015/TO1/CNC1, caratulada “Rodtiguez, José Alexis
s/recurso de casacion”, de la que RESULTA:

I. El 12 de abril de 2018, la jueza del Tribunal Oral en lo
Criminal y Correccional n°® 19 rechazé la nulidad interpuesta por la
defensa y condend a Javier Alexis Rodriguez a la pena de diez meses de
prision y costas, por considerarlo autor penalmente responsable del
delito de lesiones leves agravadas por el vinculo (arts. 29 inc. 3°, 45, 89
en funcién del art. 92 y 80, inc. 1°, CP; arts. 530 y 531, CPPN; puntos I y
II, veredicto fs. 241/242; fundamentos del 17 de abril de 2018, fs.
244/2061).

II. Contra esa sentencia, el defensor publico oficial Ricardo
Antonio Richiello interpuso recurso de casacion (fs. 266/281 vta.),
concedido a fs. 284/285 vta., y al que la Sala de Turno le otorgd el
tramite previsto en el art. 465, CPPN (fs. 292).

ITI. La defensa fundé sus agravios en ambos incisos del art.
456, CPPN, los que seran resumidos a continuacion y desarrollados en
profundidad al momento de su tratamiento.

a. Como planteo principal, solicité la nulidad del dictamen
fiscal de fs. 41/42 -por el que se dispuso habilitar la instancia de oficio,
en los términos del art. 72, inc. 2°, dltimo parrafo, CP-, y de todo lo
actuado en consecuencia, por no encontrarse corroborados ni
fundamentados los supuestos de excepcion que la norma exige para su
procedencia ni haberse dado intervencion a la Defensoria de Menores.

En consecuencia, pidi6 su sobreseimiento.

b. En subsidio, pidi6 la absoluciéon de su asistido por

aplicacion del principio 7z dubio pro reo, receptado en el art. 3, CPPN,; al



entender que la valoracién probatoria efectuada por el tribunal de mérito
fue arbitraria.

c. También en subsidio, consideré que tanto la
mensuracion de la pena como su modalidad de cumplimiento eran
arbitrarias y excesivas. Entonces pidié su reemplazo por una igual al
minimo de la escala aplicable y de ejecucion condicional.

IV. Ya sorteada esta Sala II, en el término de oficina
previsto por los arts. 465, cuarto parrafo y 466, CPPN; la parte presentd
un escrito en el que reedité y amplio sus argumentos (fs. 296/300).

V. Transitada la etapa prevista en el art. 468, CPPN, la causa
quedé en estado de ser resuelta (ver acta de fs. 309).

Efectuada la deliberacion establecida en el art. 469, CPPN,
el tribunal arribo al siguiente acuerdo.

CONSIDERANDO:

El juez Eugenio C. Sarrabayrouse dijo:

1. Cuestiones a resolver

De conformidad con lo previsto en los arts. 398 y 469,
CPPN, propongo al acuerdo resolver las siguientes cuestiones: 1) si se
encuentra correctamente habilitada la instancia en los términos del art.
72, CP; 2) si la respuesta es afirmativa, debe examinarse si la valoracion
probatoria del tribunal @ guo fue arbitraria; 3) finalmente, si la respuesta al
anterior interrogante es negativa, corresponde analizar si la mensuracion
de la pena fue arbitraria y si su modalidad ejecutiva es correcta.

2. La nulidad del dictamen fiscal de fs. 41/42

a. Como se resumio en el inicio, la jueza de mérito rechazo
el planteo de nulidad formulado por la defensa contra el dictamen fiscal
de fs. 41/42 y de todo lo actuado en consecuencia.

Argument6 que el art. 72, inc. 2°, CP, no exige la anuencia
de la Asesoria de Menores para que el fiscal pueda proceder de oficio en
caso de que existan intereses contrapuestos entre la victima menor de
edad y su representante legal, corroborados en este caso mediante la
comparacion entre la declaracién de Rojas de fs. 31/vta. y la de su
madre, de fs. 40/vta. En la primera audiencia mencionada, Rojas, en la

¢

tiscalia del barrio de la Boca, indico: “... S0y dammnificada, Rodrignez es mi ex
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pargja y tengo interés en el avance de la cansa...”. Por su parte, su madre
indic6: “...mi hija me dijo que no quiere hacer mids nada con la causa y yo tampoco,
ya estd, no tuvimos mds problemas con su ex parea, por eso no voy a instar la accion
penal, tendrin que citar a mi hija para ver qué es lo que quiere hacer...” (cfr. fs.
31, 40 y 247 vta./248 de la sentencia).

Asimismo, la jueza entendié que el fiscal habia motivado su
decisiéon en que se trataba de un caso de violencia de género, en los
términos de los arts. 4, 6 y 16 inc. 1 de la ley 26.485, en consonancia con
la Convencion de Belem do Para, en el que, por lo tanto, el Estado tiene
el deber de cumplir con la obligacién de tutela real y efectiva segun las
pautas establecidas en el art. 16 de la ley citada, que incluye el derecho de
las mujeres a vivir una vida sin violencia (cft. fs. 246 vta./247).

Argumento que el art. 120, CN, establece como funcién del
Ministerio Publico Fiscal el promover la actuaciéon de la justicia en
defensa de la legalidad y de los intereses generales de la sociedad cuando
lo establezca la ley en forma expresa, en conjuncién con los articulos 27
y 75 inc. 22, CN. Destacé que el interés publico es aquello que
promueve la buisqueda y el logro del bien comun, bajo un sistema que
evite la arbitrariedad y la falta de tutela de los derechos, de conformidad
con lo establecido en la Declaracion Universal de Derechos Humanos y
en la Convencion Sobre los Derechos del Nifio (cft. fs. 247 /vta.).

b. La defensa sostuvo su planteo en la falta de intervencion
de la Defensorfa de Menores, pese a que se citaron disposiciones de la
Convencién sobre los Derechos del Nifo, cuya linea directriz es velar
por el interés superior del nifio y proteger su derecho a ser oido, omitido
en el caso luego de las manifestaciones precisas de la madre de Rojas al

1

respecto. En este sentido, cité el caso “Scopa” de esta Camara y la

causa 22.071/15, “CR; J.C. s/ nulidad”, de la Sala VI de la Camara
Nacional de Apelaciones en lo Criminal y Correccional, en el que se
anul6 la decision de archivar el sumario por falta de impulso de la accion
de la damnificada, por ausencia de intervencion previa de la Defensorfa

de Menores.

! Sentencia del 20.03.18, Sala I, jueces Bruzzone, Niflo y Garrigds de Rébori, registro n°
256/18.



Agregb que las reglas citadas (ley 26.485 y Convencion de
Belém Do Para), no exigen la promocion de la acciéon como un mandato
inexorable y por sobre el interés potencial del damnificado y el interés
superior del nifio, de manera tal que, en todo caso, corresponde al
tribunal fundamentar como se vinculan esas normas con la decision de
impulsar la accién, argumentacion ausente en el caso.

Criticd que no se haya citado nuevamente a la menor como
lo propuso su madre a fs. 40/vta., después de sefialar que ninguna de las
dos tenfa interés en la prosecucion de la causa, de manera tal que no se
habfan zanjado las dudas existentes al respecto. En este sentido, no se
habia explicado la razén por la cual, necesariamente, el interés de la nifna
debia coincidir con el del Ministerio Publico Fiscal, quien de ese modo
parece haberse apropiado del conflicto penal.

Agreg6 que el fiscal no brindé los motivos por los que en el
caso se presentaba alguna de las excepciones previstas en la ultima parte
del inciso 2° del art. 72, CP; esto es, razones de seguridad o de interés priblico.
Ademas, consideré que ninguna de esas excepciones estaba presente en
el caso, puesto que era un hecho entre particulares, sin trascendencia
para terceros, y sin reiteraciéon en los meses posteriores al inicio de la
causa. Agregd que si se considerara que la potencial comisiéon de un
delito encuadra dentro de los intereses generales de la sociedad, perderia
sentido la regla del art. 72, CP.

c. Para establecer la naturaleza y el alcance de las nulidades,
conviene remitirse a lo dicho, entre muchos otros, en las causas
“Cantos™ y “Medina Cantero”’. Alli también se dijo que una de las
caracteristicas del proceso inquisitivo reformado, y que lo ha llevado a su
crisis actual, es el planteo continuo de nulidades con la intenciéon de
impedir que la causa avance. En este aspecto, se dijo que el tribunal debe
evitar que el proceso se transforme en una verdadera competencia para
anularlo, pues como bien sefiala Maier .../ nulidad y su sistema dan origen
a un torneo cuya meta final es eliminar la mayor cantidad de actos posibles para que

no puedan influir en la sentencia, pero cuya meta intermedia consiste en, cada tanto,

2 Sentencia del 17.12.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 790/15.
3 Sentencia del 7.9.16, Sala 111, jueces Mahiques, Jantus y Sarrabayrouse, registro n°® 701/16.
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intentar que el procedimiento regrese hacia atrds para comenzar de nuevo. Incluso los
Jueces, de oficio, intervienen en este torneo y evitan con este mecanismo la necesidad de
dirimir el caso...”*.

Si bien la soluciéon de la jueza de mérito es correcta, otros
son los argumentos que la justifican. Es que, bien analizado, el caso 7o es
un supnesto que encuadra en el ultimo parrafo del art. 72, CP, sino que,
por el contrario, de lo que aqui se trata es de una manifestacion de la
voluntad vilida expresada por una menor de edad cuyo grado de madurez asi se lo
permitia, de conformidad con la legislaciéon tanto nacional como
internacional vigente.

En este sentido, la Convencién sobre los Derechos del
Nifio, en su art. 3, establece que los tribunales deben prestar una
consideracion especial al znterés superior del nirio, en tanto su art. 12 dispone
su derecho a ser oido y a que se tengan en cuenta sus opiniones, en funcion de su edad
Y su madurez,.

En la misma linea, en el derecho interno, el art. 26 del
Coédigo Civil y Comercial de la Nacion establece que toda persona menor de
edad tiene derecho a ser oida en todo proceso judicial que le concierne, como asi
también a participar en las decisiones sobre su persona.

Asimismo, si bien estipula que ¢jerverd sus derechos a través de
sus representantes legales, establece algunas salvedades. En este sentido,
dispone que en aquéllos casos en los que cuente con edad y grado de madurez
suficiente, podri ejercer por si los actos que le son permitidos por el ordenamiento
Juridico y, en una direccion similar, que en los casos de menores de entre trece
y dieciséis arios se presume que el adolescente tiene aptitud para decidir por si respecto
de aquéllos tratamientos que no resulten invasivos, ni comprometan su estado de salud
0 provoquen un riesgo grave en su vida o integridad fisica. Finalmente, establece
que, a partir de los dieciséis anos, el adolescente es considerado como un adulto para
tomar decisiones atinentes al cuidado de su propio cuerpo.

Sobre esta base legal y teniendo en cuenta que la menor
P.E.R. contaba con diecisiete afios de edad al momento del hecho y del

inicio de las actuaciones (cfr. fs. 1/vta., incorporada por lectura a fs. 232

4 Cfr. autor citado, Proyecto de Cidigo Procesal Penal para la Provincia del Chubut. Exposicion de
Motives, CDJP 10 “A”, p. 589.



vta.), sumado a las caracteristicas del suceso debe entenderse vilida su
voluntad expresada a f. 31/vta. -en cuanto insté la accioén penal-, por s/
misma, es decir, sin necesidad de acudir a la instancia de oficio prevista en
el art. 72 7n fine del CP, ante la negativa expresada por su madre a fs.
40/vta. Es que si bien se trata de un supuesto diferente al previsto en la
normativa civil citada, lo cierto es que la interpretacién propuesta es la
que mas se ajusta a los principios basicos de la Convencién sobre los
Derechos del Nifio, especialmente en cuanto persigue preservar, en
todos los casos, su interés superiof.

Estas mismas razones tornan innecesaria la intervencion de
un defensor de menores, puesto que el art. 54 de la ley 24.946 prevé la
actuacion de la Defensorfa de Menores en aguéllos casos en los que fuere
necesario suplir la inaccion de los representantes legales del menor; es decir, se trata
de proteger su interés superior en aquéllos casos en los cuales no alcancen la madurez
suficiente como para decidir por si mismos. Sobre este punto vale destacar que
la recurrente tampoco explicé por qué razén su intervencion seria
necesaria o qué agravio puntual le ocasioné a su asistido que esa parte no
haya sido convocada.

En efecto, la jurisprudencia citada por la defensa tampoco
avala su posicion, puesto que en el primero de los casos citados (ver
punto 2, b) se analiza una situacién completamente diferente a la
presente (la procedencia del arresto domiciliario de una mujer con hijos
menores de edad), mientras que en el segundo, se analiza la situacion
justamente contraria a la de este caso, segun la propia cita efectuada por
la defensa: anulacién del archivo de las actuaciones por falta de impulso
de la victima menor, sin intervenciéon de la defensoria de menores,
invocando el interés superior de aquélla (cfr. fs. 271).

Tampoco puede perderse de vista que esta solucion
armoniza con la Convencion Belém do Para, con jerarquia constitucional,
referida al deber de cumplir con la tutela real y efectiva de los derechos
alli previstos, entre los que se incluye el derecho de las mujeres a vivir
una vida libre de violencia, tal como lo sefial6 el tribunal a guo al reeditar

los argumentos brindados por la fiscalfa.
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Por lo demas, no es razonable interpretar que la ley
reconoce facultades auténomas para formar pareja o tener hijos, pero
exigir la intervenciéon de la madre y de la defensoria de menores para
instar la accién penal respectiva.

Por ultimo, también es importante sefialar que su presencia
en el juicio oral, ya mayor de edad (cfr. condiciones personales volcadas a
ts. 232 del acta de debate), confirmd su voluntad de instar la accion, de
conformidad con lo dicho en el precedente “Peralta™.

Los motivos expuestos son suficientes para rechazar los
agravios de la defensa con respecto a la primera cuestion planteada.

3. El razonamiento probatorio

Tal como se resumi6 en el inicio, la jueza a guo condend a
Javier Alexis Rodriguez a la pena de diez meses de prisiéon y costas, por
considerarlo autor penalmente responsable del delito de lesiones leves
agravadas por el vinculo (arts. 29 inc. 3°, 45, 89 en funcién del art. 92y
80, inc. 1°, CP; arts. 530 y 531, CPPN).

Tuvo por probado que “....e/ dia 25 de noviembre se 2015,
alrededor de las 20:00 bs., en el interior de la vivienda sita en la calle Hernandarias
1128, planta baja fondo de esta ciudad, el procesado José Alexis Rodriguez asests un
empujon a quien fuera su ex parga la menor {P.E.R.}, provecando que la
nombrada al caer al piso sufriera lesiones en la rodilla y brazo derecho” (cfr. fs.
258).

4. La decision se baso en las pruebas que a continuacion se
detallan:

a. Los testimonios de Leticia Raquel Saravia Ferdinand y
PE.R.

b. La declaracion del Subinspector Pablo Anriquez,
incorporada por lectura al debate (fs. 1/vta.).

c. Las restantes pruebas incorporadas por lectura: el acta de
detencion de fs. 3/vta.; los informes practicados por los médicos legistas
a fs. 12 y 17; el informe aportado por el 911 de la P.F.A,, de fs. 23/vta;
la constancia médica de fs. 35/36 y el informe labrado por el Cuerpo

Médico Forense a fs. 38.

5 Sentencia del 24.5.19, Sala II, jueces Dias, Morin y Sarrabayrouse, registro n°® 642/19.



5. Para arribar a la decision cuestionada, el tribunal de
mérito valoré que, pese a las criticas de la defensa en torno a ciertas
deficiencias en el relato de la denunciante -dijo que fue impreciso en
cuanto al horario y al lugar de comisién del hecho-, lo cierto era que el
propio imputado, al prestar declaraciéon indagatoria, reconocié que la
secuencia se produjo en el interior del domicilio, ademas de que el
horario que brindé en el juicio se ajusta a la constancia del llamado al
911 (cft. fs. 255 vta./256).

También tuvo en cuenta que en esa misma oportunidad
Rodriguez reconocid que en el contexto referido habia empujado a la
damnificada, pese a la disimil explicacién brindada al respecto, en la que
negd que se haya lesionado como consecuencia. Consideré que su
version solo era un intento por mejorar su situacion procesal ya que
dentro de su relato habia corroborado algunas contradicciones, como
por ejemplo que en primer término dijo que fue a la seccional para
denunciar que su pareja no lo dejaba ver a su hijo, mientras que mas
adelante argumenté que lo habian llevado en un patrullero (cfr. fs.
256/ vta.).

Ademas, la declaracion de Rojas se encuentra corroborada
por los estudios médicos -el informe legista de fs. 17 y el médico forense
de fs. 38, en los que se precisaron los politraumatismos descriptos en la
constancia policial de fs. 16, mediante la cual se asent6 su derivaciéon al
Hospital Argerich- (cfr. fs. 257).

Por ultimo, el tribunal de mérito sefialé que la problematica
constatada entre Rodriguez y Rojas en torno al contacto entre el primero
y su hijo, es insuficiente para probar que exista animosidad de su parte
(cfr. fs. 257 /vta.).

En consecuencia, entendié que la hipotesis acusatoria habia
quedado suficientemente acreditada.

6. La defensa consider6 arbitraria la valoracion de la
prueba efectuada por las razones siguientes.

Critic6 que la condena descansaba unicamente sobre la
declaraciéon de la victima, imprecisa e inconsistente. Puntualizé las

siguientes: 1) el hecho habia ocurrido hacia la tarde, mientras que las
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actuaciones prevencionales se iniciaron luego de las 22 horas; 2) el
conflicto ocurrié cuando fue a llevarle a su hijo a Rodriguez para que lo
viera, mientras que éste apuntd que el motivo de la discusion fue que ella
no se presentd en tiempo oportuno para retirarlo; 3) mientras que en el
debate explicé que el hecho ocurrié dentro de la vivienda, el policia
Anriquez (cuyo testimonio se incorporé por lectura), seflalé que ocurrié
cuando el imputado la arrastré por el suelo de la via publica, y omitié
mencionar la lesion en el brazo; 4) mientras que en su declaracién de fs.
31 Rojas manifesté que antes de ir a la comisaria Rodriguez la escupi6 y
le tir6 piedras en la espalda mientras se encontraba parada en la esquina
y que luego fue a denunciar con su madre, en el debate refirié que el
imputado la empujo hacia el patio, que al caer se golped la rodilla y el
codo derechos, que fue a su casa y su madre le recomendé ir a la
comisaria; ademas, resalté que esta ultima declaré que ese dia su hija no
fue a su casa, y que tampoco la habia acompafiado al hospital, pese a que
el Subinspector Anriquez dijo que si.

Agregd que, ademas, la propia Rojas reconocié que habia
mantenido conflictos con el imputado debido a que no lo dejaba ver a su
hijo -a tal punto que desde hacia casi tres anos desconocia dénde vivia-,
lo que podia incidir en su credibilidad.

Critico que la sentencia tuvo al imputado practicamente
como confeso, porque si bien reconocié que hubo un empujon, aclaré
que Rojas no se cayo ni se lesiond.

Con respecto a las lesiones, la defensa alegd que no estaba
clara su fecha de produccion porque el informe médico legal de fs. 17, se
basé en lo dicho por P.E.R. Ademas, tampoco existfa una conclusion
categorica sobre su mecanismo de produccion, por la multiplicidad de
causas que pudieron generarlas. En este sentido, destacé que si
Rodriguez y P.E.R. estaban parados frente a frente y el primero la
empujo, la caida debi6 ser de espaldas y no hacia adelante; por lo demas,
el dictamen no indicaba la zona del brazo derecho en donde se produjo
el hematoma, sumado a que la reaccion instintiva en un caso de esas
caracteristicas es apoyar la mano, los dedos, el antebrazo o el codo -lugar

en el que se habria producido una de las lesiones segun indic6 P.E.R. en



el debate-, y sin embargo nada de esto aparece reflejado en los informes
médicos.

Por tales motivos, solicit6 la absolucién de su asistido por
aplicacion del art. 3, CPPN.

7. Para examinar los agravios resumidos en el punto
anterior, corresponde nuevamente recordar lo dicho en distintos
precedentes con respecto a la valoraciéon de la prueba en general, el
principio del 7z dubio pro reo, el significado del estandar de la duda
razonable y el testimonio unico.

956

Asi, en el precedente “Escobar™ se establecieron los
criterios generales que gobiernan la valoraciéon de la prueba, vinculados
con la inmediacién y la necesidad de que aquélla constituya un proceso
intersubjetivo, verificable, que permita reconstruir los pasos que dio el
juez para llegar a la decision del caso.

Asimismo, en cuanto al alcance del principio i dubio pro reo
y el estindar de la duda razonable, en los precedentes “Taborda™,
“Marchetti”®, “Castafieda Chavez”, “Guapi”"’, “Fernandez y
otros”"' y “Diaz”", entre muchos otros, se establecié que duda
razonable significa duda razonada, o mejor, duda justificada
razonablemente, donde “razonable” equivale a carente de arbitrariedad.

La consistencia de la duda no se justifica en si misma sino
contrastandola con los argumentos proclives a la condena; y, a la inversa,
la contundencia de la hipétesis condenatoria tampoco se mide en si, sino
segin su capacidad para desbaratar la presuncién de inocencia y la
propuesta absolutoria.

Por udltimo, con respecto al festimonio sinico, en los casos

“Juncos Posetti”’”, “Cabrera”, “La Giglia””, “Diaz”'® vy

bJ

¢ Sentencia del 18.06.15, Sala 11, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin; registro n® 168/15.
7 Sentencia del 02.09.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 400/15.
8 Sentencia del 02.09.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 396/15.
9 Sentencia del 18.11.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n°® 670/15.
10 Sentencia del 24.11.16, Sala 11, jueces Sarrabayrouse, Morin y Nifio, registro n°® 947/16.

11 Sentencia del 10.11.17, Sala 11, jueces Sarrabayrouse, Morin y Nifio, registro n® 1136/17.

12 Sentencia del 27.2.18, Sala I, jueces Sarrabayrouse, Morin y Dias, registro n® 132/18.

13 Sentencia del 1.04.16, Sala I, jueces Nifio, Sarrabayrouse, y Morin, registro n® 235/15.

14 Sentencia del 12.09.17, Sala 11, jueces Sarrabayrouse, Morin y Nifio, registro n® 835/17.

15 Sentencia del 14.08.17, Sala I, jueces Sarrabayrouse, Morin y Nifio, registro n® 686/17.
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“Bertolino™!’

, entre muchos otros, se dijo que en nuestro sistema, es
posible condenar, bajo ciertas prescripciones, con la declaracién de un
testigo, tal como también lo estableci6 en Alemania el Tribunal
Supremo Federal (BGH).

8. Del recurso y de la sentencia surge que no esta discutido
que Rodriguez empujé a Rojas. El punto a dilucidar es si la sentencia
atribuy6 correctamente las lesiones que presentaba la denunciante a ese
empujon.

En este punto, tal como razond la jueza de mérito, resulta
relevante que las lesiones estin constatadas y concuerdan con el
mecanismo descripto por la victima, de conformidad con lo dictaminado
por el Cuerpo Médico Forense (fs. 38), incorporado por lectura y
valorado en la sentencia. Esto también demuestra que no se trata de un
caso de testimonio unico como alegd la defensa, sin perjuicio de las
aclaraciones efectuadas al respecto en el punto anterior.

Por lo demas, las variaciones que la parte sefialé6 con
relacion a su declaracion durante la instruccion, no resultan dirimentes.
En efecto, es irrelevante determinar si después de empujar a P.E.R,,
Rodriguez le arroj6é o no piedras en la espalda, porque el objeto procesal
esta conformado unicamente por el empujon y las lesiones producidas
en consecuencia.

Ademas, mas alla de las diferencias apuntadas por la
recurrente entre la version que aquélla dio en el debate y lo que le dijo al
policia Anriquez (cft. fs. 1/vta., incorporada por lectura), lo que resulta
determinante para resolver el caso es que se dejo constancia de que en el
momento arrib6 el SAME y la trasladé al Hospital Argerich con
politraumatismos. Esto despeja cualquier duda con relacion a la fecha de
las lesiones consignada en el informe médico legal. También se
desprende de esa declaraciéon, que al momento del traslado, Rojas se
encontraba acompafiada por su madre, lo que le resta fuerza a la critica

en este punto.

16 Sentencia del 27.02.18, Sala I, jueces Sarrabayrouse, Morin y Dias, registro n® 132/18.
17 Sentencia del 3.5.18, Sala II, jueces Morin, Sarrabayrouse y Dias, registro n® 461/18.
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Por dltimo, también es razonable el analisis realizado por el
tribunal de mérito al descartar que Rojas haya denunciado a su ex pareja
movilizada por algin tipo de animosidad. Es que si bien ambos
coincidieron en haber mantenido conflictos relacionados a su hijo en
comun, como se dijo mas arriba, el imputado reconoci6 la discusion y el
empujon, a lo que se suma la constatacion de las lesiones en los lugares
indicados por Rojas y el arribo inmediato del SAME que dispuso su
traslado al Hospital Argerich por politraumatismos, tal como se
desprende de la declaracion del preventor, valorada en la sentencia.

9. De este modo, el analisis efectuado revela que no hubo
error o quiebre logico en la valoracion efectuada y en las inferencias
realizadas por el tribunal de mérito. Ello lleva a descartar la aplicacion del
principio 7z dubio pro reo reclamado por la defensa. También, queda
demostrado que en el caso no se traté de un testimonio unico, pues la
declaraciéon de Rojas esta corroborada por otras pruebas, como los
informes médicos, la intervencién casi inmediata de la policia y el
SAME.

Tal como se anticipd, la contundencia de la hipotesis
acusatoria no se mide en sf misma sino en su relacién con la propuesta
de absolucién, lo planteado por el propio imputado y el respeto de la
presuncion de inocencia. Se trata de establecer cual de las hipotesis en
pugna reune los requisitos de no refutacién y mayor confirmacién que
sus concurrentes. En definitiva, la valoracion de la prueba desarrollada
por el @ quo luce coherente, logica y razonable, carece de arbitrariedad y
no es contradictoria.

Todo lo dicho conduce a rechazar la totalidad de los
agravios planteados con relaciéon a la segunda cuestion, dado que las
razones expuestas en la sentencia cuestionada resultan suficientes para
tener por probada, mids alli de toda dnda razonable, la participacion
atribuida a Rodriguez en el hecho que se consider6 probado.

10. La mensuracion de la pena

a. Para graduar la pena impuesta al imputado, la jueza de la

instancia anterior valoré las siguientes circunstancias agravantes (ctr. fs.

259/260):
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° la damnificada es la madre del hijo del imputado, situacién que no
solo conlleva el debido comportamiento hacia una mujer, sino también
la obligacion de respetarla y cuidatla ya que esta a cargo de su crianza;

o el hecho se cometi6 en la intimidad, por lo que la victima cortié
un peligro mayor;

° los episodios violentos no eran extrafios en el trato de la pareja.

o el hecho se llevé a cabo delante del hijo que tenfan en comun, lo
cual quedo acreditado porque el encuentro entre ambos fue en el marco
de una visita del menor a la casa del padre.

o a excepcion del problema de salud que tuvo Rodriguez y que
acredito mediante certificado médico, las actitudes trenuentes del
imputado demuestran la escasa importancia que le dio tanto al hecho
como al proceso en si.

Asimismo, como atenuantes, valoro:

° la entidad de las lesiones;

° su carencia de antecedentes condenatorios;
] su edad;

. sus medios socio-econémicos.

b. La defensa cuestioné la mensuraciéon del monto de pena
escogido, por considerarlo arbitrario y desajustado a los parametros
establecidos en los arts. 40 y 41, CP.

Con relacién al monto, efectud las siguientes criticas:

1. Bl tribunal fundé la pena en agravantes no pedidas por el fiscal
y por lo tanto no sometidas a contradictorio;

11, pese a que la sancién impuesta fue menor a la que solicité el
acusador, ello no salva la objecion anterior ya que el juicio de cesura no
solo comprende aspectos cuantitativos sino también cualitativos;

I11. ni en la alegacion fiscal ni en la resolucion de la jueza se explica
co6mo se conectan los argumentos empleados con la pena determinada.

1v. se consider6 el vinculo entre las partes cuando ello ya formé

parte de la calificacion, puesto que se aplico la agravante del art. 80, inc.

1°, CP;
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v. si bien la cuestion de género puede influir en un mayor
reproche, ello no exime al tribunal de fundamentar, en el caso concreto,
por qué se trata de un agravante; esto es, si es debido a la diferencia
corporal o a una especial relaciéon de sometimiento que en el caso no
parece darse, ya que el vinculo estaba disuelto al momento del hecho y
no existfa dependencia material o emocional, sino que Rojas tenfa una
vida independiente;

vi. no se acredité que el hijo de ambos haya presenciado la
escena ya que Rojas no fue preguntada especificamente al respecto;

vil. considerar que existieron otros episodios de violencia
contrarfa el principio de inocencia, pues el imputado no fue interpelado
por ellos ni tuvo posibilidad de defenderse;

viii. es inadecuado considerar la conducta procesal del
imputado ya que comprende actos posteriores al hecho, sumado a que
en todas las oportunidades en las que fue convocado estuvo a derecho y
justifico su ausencia en una jornada con un certificado médico.

Ix. se debi6 considerar como atenuantes que se traté de un
suceso puntual, que no se reiterd, y que el imputado esta privado del
contacto con su hijo.

Por los motivos expuestos solicitd que la pena impuesta se
reemplace por el minimo legal previsto para el delito de lesiones leves

agravadas por el vinculo.

9520
)

918 »19

c. En los autos “Medina””, “Solplan”” y “Habiaga
21 Y Y
entre muchos otros™, se sefiald que la discusion en torno a la
determinacion judicial de la pena no ocupé un lugar relevante ni en la
doctrina ni en la jurisprudencia. Pese a algunos trabajos pioneros en
nuestro pafs, hoy continda sin estar en el centro de las discusiones. Este
aspecto de la sentencia asumi6 particular relevancia a partir del momento
histérico en el que las penas aplicables dejaron de ser fijas y pasaron a

desenvolverse en escalas que exigen una determinaciéon. De alli la

18 Sentencia del 3.9.15, Sala II, jueces Bruzzone, Sarrabayrouse y Morin, registro n® 406/15.
19 Sentencia del 17.10.16, Sala II, jueces Dias, Sarrabayrouse y Motin, registro n°® 820/16.

20 Sentencia del 21.11.16, Sala 11, jueces Niflo, Sarrabayrouse y Morin, registro n°® 934/16.

21 Ver “Ceballos”, sentencia del 3.9.15, Sala I, jueces Garcia, Dias y Sarrabayrouse, registro
n° 407/15 y “Verde Alva”, sentencia del 22.5.17, Sala II, jueces Niflo, Sarrabayrouse y
Morin, registro n°® 399/17.
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necesidad de establecer la cesura de juicio como ambito para discutir los
criterios y las formas racionales para medir la reaccion penal del
Estado™.

Ahora bien, con respecto a los agravios sintetizados en los
puntos 7 y 7 se debe recordar lo dicho en los precedentes “Santos
Leguizamén y Coronel”™| “La Giglia”, ya citado, y “Rojas”. En este
sentido, los elementos considerados por la jueza de mérito para fijar la
pena surgen de las circunstancias del hecho que fueron discutidas en el
juicio. De esta manera, no se afect6 el derecho de defensa en juicio, ni se
viol6 el principio acusatorio ni la imparcialidad del tribunal.

Por lo demas, la valoracion de la calidad de la victima
(agravio expuesto en el punto 2) es adecuada en los términos de los fallos
“Verde Alba”” y “Rojas”-ya citado- entre otros, pues es una de las
pautas previstas en el art. 41, CP, para medir la pena, en tanto senala
“...la calidad de las personas...”. Por ende, su consideraciéon resulta
acertada, como apunt6 la jueza del tribunal. En este sentido, / cuestion de
género no implica, como propone la defensa, solamente una diferencia
corporal o una especial relacion de sometimiento; se trata de un concepto
mas amplio, que abarca la misma estructura social, reflejada en las
caracteristicas del caso en estudio.

En cuanto al vinculo que unia a las partes (punto 7), y el
caracter de madre del hijo en comun de Rojas, asiste parcialmente razén
a la defensa, pero por motivos diferentes. Si bien no se trata
estrictamente de un caso de doble valoracion de la agravante parga (art.
80, inc. 1°, CP), la afirmacion de que Rojas “..es la {pro}genitora del hijo del
procesado, sitnacion que conlleva no solo el debido comportamiento hacia una mujer,
ya previsto en el encnadramiento juridico dado a la conducta de Rodriguez, sino que se
atina la obligacion de conservar respeto y cuidado para con quien siendo la madre de
su vdstago se encuentra a cargo de su cuidado y crianza...” (fs. 259/vta.),

constituye un estereotipo que agrava la medicion de la pena por asignar un

22 Cft. Julio B. J. MAIER, Derecho procesal penal, t. 1, 2* ed., Editores del Puerto, Buenos Aires,
1996, p. 382.

23 Sentencia del 7.7.17, Sala 11, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n°® 573/17.

24 Sentencia del 26.4.18, Sala 11, jueces Sarrabayrouse, Morin y Dias, registro n® 430/18.

25 Sentencia del 22.5.17, Sala 11, jueces Niflo, Satrabayrouse y Morin, registro n® 399/17.
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determinado papel social a la mmjer. Tal como ha sido argumentado en la
sentencia, sin otra razén adicional vinculada con las pruebas del caso, la
agravante parece trasuntar que el cuidado y la crianza de los hijos es
exclusiva de las mujeres. De tal modo que, asi presentada, la agravante en
cuestion resulta impertinente. Por el contrario, es adecuado considerar
como agravante la circunstancia de que el suceso ocurrié en presencia
del hijo menor de edad (ver agravio sintetizado en el punto zz), pues esta
fuera de discusiéon que ¢l estaba en la vivienda (el episodio ocurtié
justamente por las visitas al nifio, tal como lo valor6 la jueza, cfr. fs. 259
vta.).

Asimismo, la consideracion del marco de violencia de
género en el que se desarrollaba la pareja segin quedé demostrado con
el testimonio de la madre de PE.R. (agravio sintetizado en el punto vz),
es correcto, pues se enmarca dentro de la naturaleza de la accion prevista

dentro del art. 41, CP, de acuerdo con lo dicho en los precedentes

9526 9927

“Medina”, ya citado, “Gyacone”™, “Trigo y Baltazar”*’ y “Zarate y

9928

Capon”~, entre muchos otros. En ellos, se sefald que la naturaleza de la
accidn no es un concepto abstracto sino que se trata de la manera
concreta en que se ha ejecutado la accion tipica, particular de cada hecho
y reveladora de multiples aspectos que pueden y deben ser valorados al
momento de medir en la pena la intensidad del reproche penal. En las
escalas correspondientes a los delitos conminados con penas divisibles
estan previstos, en principio, todos los modos posibles en que una
conducta humana puede satisfacer el supuesto de hecho objetivo. En el
caso particular, la jueza no solo consider6 el testimonio de la madre de
Rojas, sino también de la propia declaracion de ésta, en cuanto no le fue

¢

sencillo “..despgjarse...” de esa forma de maltrato, por su juventud y por
haber sido madre a corta edad (ver fs. 260 de la sentencia).

En cuanto al cuestionamiento sintetizado en el punto zx, lo
cierto es que la defensa no expuso la razén por la cual la falta de

reiteracion de un hecho similar al aqui juzgado deberia ser una

20 Sentencia del 22.4.2016, Sala III, jueces Jantus, Sarrabayrouse y Garrigds de Rébori,
registro n°® 312/16.

27 Sentencia del 12.6.18, Sala 11, jueces Dias, Morin y Sarrabayrouse, registro n® 631/18.

28 Sentencia del 7.8.18, Sala I, jueces Dias, Morin y Sarrabayrouse, registro n°® 917/18.
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atenuante. Asimismo, con relacién a la falta de contacto de Rodriguez
con su hijo, lo cierto es que esta circunstancia no esta probada ni surge
con claridad de la prueba producida en el debate. Si bien Rojas
mencion6 que le impedia a Rodriguez ver al nifio, también sefialé que
éste no se hacfa cargo de su manutencion (cfr. fs. 250 vta.). Por lo tanto,
el reclamo asf presentado es insuficiente para fundar una atenuante.

Por dltimo, asiste razén a la defensa con respecto al agravio
tormulado en el punto #iz en tanto el tribunal de grado no explico en
cual de las pautas establecidas en el art. 41, CP, podria encuadrar la
conducta procesal del imputado. Sin embargo, la eliminacién de esta
circunstancia agravante y la vinculada con el papel de madre de PE.R. no
se traducen, necesariamente, en la disminuciéon de la pena, tal como se

»2  En este caso en

dijo, entre otros, en el precedente “Grudina
particular, las demas pautas que han sido correctamente valoradas como
agravantes por el a guno, como asi también, su analisis conjunto con las
atenuantes, en los términos de lo dicho en los precedentes “Trigo y

Baltazar®, ‘“Zarate y Capo6n” -ya citados-, “Valdez Cardozo”,

9531 9532

“Serrano”™ y “Lupiafiez y Rodriguez™ (entre otros), demuestran que
el monto determinado no es desproporcional ni arbitrario.

11. Modalidad de cumplimiento de la pena

a. Con respecto al modo de cumplimiento de la condena, el
tribunal de grado no expuso motivo alguno para descartar la aplicacion
al caso del art. 26, CP, pese a que Rodriguez carece de antecedentes
condenatorios. De este modo, luego de evaluar las mencionadas
circunstancias atenuantes y agravantes, concluyo que .../ expresado torna
razonable a mi criterio, imponer a José Alexis Rodrignez la pena de diex meses de
prision...” (cfr. fs. 260 vta.).

b. La defensa critico este aspecto de la sentencia por
considerarlo arbitrario, puesto que no mereci6é la mas minima reflexion

por parte del tribunal de mérito, en contraposicion con la doctrina

sentada por la Corte Suprema de Justicia de la Naciéon en el fallo

29 Sentencia del 14.3.19, Sala 11, jueces Morin, Dias y Sarrabayrouse, registro n® 252/19.

30 Sentencia del 11.9.18, Sala 11, jueces Morin, Dias y Sarrabayrouse, registro n® 1094/18.
31 Sentencia del 19.9.18, Sala 11, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n® 1157/18
32 Sentencia del 28.12.18, Sala 11, jueces Morin, Dias y Sarrabayrouse, registro n® 1693/18.
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“Squilario”™ (y reiterada en “Delfino™ y “Oyarse”™), en cuanto a que
la ejecucion de la pena de encierro efectivo debe ser fundada.

Destac6 que Rodriguez es una persona joven, sin
antecedentes, sin vinculo actual con la presunta damnificada, con trabajo
y limitados ingresos para su subsistencia, a los que se suman sus
dificultades de salud; de manera tal que la imposiciéon de una pena de
efectivo cumplimiento sélo responderia a la mera retribuciéon y no a la
tinalidad prevista en el art. 1 de la ley 24.660, ya que la corta duraciéon de
la sancion impuesta es ineficaz para desarrollar el tratamiento
penitenciario buscado por la pena de prisiéon. En consecuencia, solicitd
su reemplazo por una de ejecucion condicional (art. 26, CP).

c. La cuestion relativa al modo de cumplimiento de la pena

de prisién, fue abordada en el precedente “Guanca™, y, mas

9537 9538

recientemente, en “Martinez Rasguido™’, “Gonzalez y Lopez™" y

“Lencina”™”.

Concretamente, en este caso se advierte que el tribunal de
grado no expuso motivo alguno para justificar la aplicacion de una
condena de efectivo cumplimiento, de acuerdo con los criterios de las
sentencias mencionadas. Si a ello se suma la inconveniencia de las penas
privativas de la libertad de corta duraciéon, por sus efectos
desocializadores, tal como dije, entre otros, en el precedente “Minoli”*,
y la situacion carcelaria actual (cfr. Resolucion 184/2019 del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos, del 25 de marzo de 2019, por el que se
declaré la emergencia penitenciaria por el término de tres afios desde su
entrada en vigencia), corresponde que esta Sala resuelva directamente la

cuestioén, en tanto significd una errénea interpretacion del art. 26, CP, y

un vicio de fundamentaciéon de la sentencia (arts. 450, incs. 1° y 2°

CPPN).

33 Fallos 329:3006.

34 Fallos 331:477.

3 Fallos 330:2836.

36 Sentencia del 20.2.17, Sala 11, jueces Morin, Nifio y Sarrabayrouse, registro n® 87/17.

37 Sentencia del 29.8.18, Sala 11, jueces Morin, Dias y Sarrabayrouse, registro n® 1032/18.
38 Sentencia del 20.3.19, Sala 11, jueces Dias, Morin y Sarrabayrouse, registro n°® 265/19.

3 Sentencia del 09.05.19, Sala 11, jueces Sarrabayrosue, Morin y Dias, registro n® 535/19.
40 Sentencia del 15.11.19, Sala 11, jueces Satrrabayrouse, Morin y Dias, registro n°® 1692/19.
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Por lo tanto, propongo al acuerdo hacer lugar parcialmente
al recurso de casacion, casar el punto 11 de la sentencia de fs. 244 / 261,
disponer la ejecuciéon condicional de la pena de diez meses de prision
impuesta a Javier Alexis Rodriguez y, dadas las caracteristicas del hecho,
establecer las siguientes reglas de conducta por el plazo de dos afos: 1)
fijar residencia; 2) someterse al cuidado de la Direcciéon de Control y
Asistencia de Ejecucién Penal (DCAEP); 3) realizar el tratamiento de
asistencia para hombres violentos que dicta el Gobierno de la Ciudad de
Buenos Aires; 4) abstenerse de tomar contacto con la victima y toda otra
medida que la jueza de grado estime pertinente vinculada exclusivamente
con esta ultima regla. A tal fin, debe reenviarse el caso para que se labre
el acta correspondiente y se notifique al condenado. Sin costas (arts. 20,
27 bis, 40, 41, CP; 456, incs. 1°y 2°, 457, 459, 465, 468, 469, 470, 530 y
531 CPPN).

El juez Daniel Morin dijo:

1. Con relaciéon a la nulidad planteada por la defensa,
vinculada a la validez del dictamen fiscal de fs. 41 /42, adhiero al voto del
juez Sarrabayrouse (punto “2.c”) por compartir, en lo sustancial, sus
argumentos.

2. En lo que respecta al razonamiento probatorio seguido
en la sentencia, adhiero también al voto del juez preopinante, por
compartir el examen realizado y la solucién propuesta (puntos “37, “4”,
“57, €67, “8” y “97).

Sucintamente, se advierte que se lograron reunir indicios
suficientes y categoricos para tener por acreditados los hechos atribuidos
a Javier Alexis Rodriguez.

En efecto, tal como puso de relieve el juez Sarrabayrouse,
en el caso no esta discutido que el acusado empujé a P.E.R., ya que éste
lo reconocié en su declaracién indagatoria. Y en lo que hace a la
verificacion de si las lesiones fueron correctamente atribuidas a ese
“empujon”, cobra especial relevancia que éstas fueron constatadas
medicamente y que, tal como expres6 el informe del Cuerpo Médico
Forense, reconocen un mecanismo de produccion acorde al hecho

investigado (cfr. fs. 38).
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Asi, sin que se adviertan razones para poner en crisis el
razonamiento seguido por a guo para determinar la ocurrencia del hecho
y la responsabilidad de Rodriguez en él, corresponde confirmar, en este
punto, la sentencia atacada.

3. A proposito de la forma en que el 2 g#o mensurd la pena
impuesta a Javier Alexis Rodriguez, adhiero, en lo sustancial, a la
soluciéon propuesta por el juez Sarrabayrouse, por compartir las
consideraciones volcadas en el punto “10” de su voto, respecto de los
parametros tenidos en cuenta por el tribunal @ guo para fijar la pena en
funcién de lo establecido en los arts. 40 y 41, CP.

4. Por ultimo, en lo referido a la modalidad de ejecucion de
la pena de diez meses de prision impuesta por el tribunal oral, adhiero,
también, a la propuesta del juez Sarrabayrouse.

Tal como resalté en su voto, tras la enumeracion de las
agravantes y atenuantes que concurrian en el caso, la sentencia
unicamente se limit6é a escoger el monto de pena aplicable a Rodriguez,
la que estimé de efectivo cumplimiento.

Asi las cosas, asiste razon a la defensa en cuanto se agravia
de que dicha decision no merecié reflexion alguna por parte de la
sentenciante, cuando segun las condiciones personales del acusado, cabia
la posibilidad de escoger una sancién de ejecucion condicional.

En lo que a este asunto se refiere me expedi en el

2541 9542

precedente “Guanca” y, posteriormente, en “Maltez y Engler”™,
donde sostuve, a partir del andlisis de la jurisprudencia de la Corte
Suprema, que “si bien el texto de la ley parece ajustarse a un criterio
conforme al cual sélo se requiere una fundamentacion especifica cuando
lo que se decide es dejar en suspenso el cumplimiento de la pena (art. 26,
CP), el maximo tribunal ha establecido que también la imposiciéon de una
pena de efectivo cumplimiento —en casos en los que, en principio,

procederia una de ejecucion condicional— debe ser fundada. Tal doctrina

tiene por sustento el derecho de defensa en juicio”.

41 Sentencia del 20.02.2017, Sala 11, jueces Morin, Sarrabayrouse y Nifio, reg. n°® 87/2017.
42 Sentencia del 23.08.2017, Sala II, jueces Morin, Sarrabayrouse y Dias, reg. n® 706/2017.
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Asimismo, afirmé que “la necesidad de fundamentaciéon no ha
sido (...) el unico lineamiento fijado por la Corte” pues “también ha
delimitado los parametros a los que ésta debe ajustarse. Concretamente,
se debera atender a los criterios derivados del fin de prevencién especial
positiva al que la Corte ha asignado rango constitucional”.

En el caso, quedd claro que el @ guo de ningin modo se ha
hecho cargo de cumplir con esta carga de fundamentacién impuesta por
el maximo tribunal, pues ha soslayado palmariamente tal obligacion.

Al respecto, en el citado precedente “Guanca”, expresé que si
bien no hay regla hermenéutica alguna que impida valorar el grado de
culpabilidad para ajustar no s6lo el monto de pena sino también el modo
de ejecucion, si se encuentra vedada la ausencia de valoracién conjunta
con las condiciones personales del autor que justifiquen, en el caso
concreto, que es necesario un tratamiento que, con sustento en el fin de
prevencion especial positiva, ineludiblemente debera ser cumplido en
prision®.

Asi, la ausencia de analisis con relacion a este aspecto que la
norma reclama implica, correlativamente, una errénea aplicacion de la ley
penal en los términos previstos por los arts. 456 y 470, CPPN.

En tales términos, adhiero, como djje, a la solucién propiciada
por el juez Sarrabayrouse en su voto, de hacer lugar parcialmente al
recurso de casacion, casar el punto II de la sentencia de fs. 244/261 y
disponer la ejecucién condicional de la pena de diez meses de prision
impuesta a Javier Alexis Rodriguez, con las reglas de conducta alli

especificadas (ver punto “11.c”). Sin costas.

43 En similar sentido, cabe citar el § 47 del Cédigo Penal aleman, que bajo el rétulo de “Penas
cortas de privacién de la libertad solo para casos excepcionales” establece que “(1) El
Tribunal sélo impone una pena privativa de la libertad inferior a seis meses cuando
circunstancias especiales que concurren en el hecho o en la personalidad del autor, hacen
indispensable la imposicion de una pena privativa de la libertad para influir sobre el antor o para
defender el ordenamiento juridico” (sin bastardilla el original). Ver también “Culpabilidad y
prevencion en derecho penal”; donde Roxin afirma que, por debajo del limite maximo que
establece la culpabilidad, las consideraciones preventivas especiales deben tenerse en cuenta
no solo al determinar la magnitud exacta de la pena a imponer, sino también al definir la
concesion de determinados beneficios, como la suspension condicional de la pena; y que “en
los casos de los §§ 47 y sigs., StGB, la limitacién del juez a consideraciones preventivas no es
una simple exigencia politico-criminal, sino que se puede fundamentar en los respectivos
preceptos legales” (Traduccién, introduccién y notas de Francisco Mufioz Conde, Ed. Reus
S.A., Madrid, 1981, p. 132, 142/145).
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En virtud del acuerdo que antecede, la Sala II de la Camara
Nacional de Casacién en lo Criminal y Correccional de la Capital
Federal, RESUELVE:

HACER LUGAR PARCIALMENTE al recurso de
casacion interpuesto por la defensa, CASAR el punto II de la sentencia
de fs. 244 / 261, DISPONER la ¢jecucion condicional de la pena de
diez meses de prision impuesta a Javier Alexis Rodriguez,
ESTABLECER las siguientes reglas de conducta por el plazo de dos
afios: 1) fijar residencia; 2) someterse al cuidado de la Direcciéon de
Control y Asistencia de Ejecuciéon Penal (DCAEP); 3) realizar el
tratamiento de asistencia para hombres violentos que dicta el Gobierno
de la Ciudad de Buenos Aires; 4) abstenerse de tomar contacto con la
victima y toda otra medida que la jueza de grado estime pertinente
vinculada exclusivamente con esta ultima regla; y REENVIAR el caso para
que se labre el acta correspondiente, Sin costas (arts. 26, 27 bzs, 40, 41,
CP; 450, incs. 1°y 2°, 457, 459, 465, 468, 469, 470, 530 y 531 CPPN).

Se deja constancia de que conforme surgié de la
deliberacion y en razoén de la soluciéon propuesta por la mayoria, el juez
Horacio Dias no emite su voto por aplicaciéon de lo que establece el art.
23, ultimo parrafo, CPPN (texto segun ley 27.384, B.O. 02/10/2017).

Registrese, notifiquese a las partes intervinientes en esta
instancia, comuniquese (acordada 15/13, CJNN y Lex-100) y remitase al
Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional N® 19, quien debera
notificar personalmente al imputado; sirviendo la presente de atenta nota

de envio.

EUGENIO C. SARRABAYROUSE DANIEL MORIN

Ante mfi:

PAULA GORSD
SECRETARIA DE CAMARA



